Sygn. akt ITI RC 39/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 lutego 2016 .

Sad Rejonowy w Dabrowie Tarnowskiej, IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy : SSR Zbigniew Lis

Protokolant : st. sekr. sqd. Beata Szlosek

po rozpoznaniu w dniu 08 lutego 2016 r. w Dabrowie Tarnowskiej
sprawy z powddztwa I. W.

przeciwko M. W.

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

oraz sprawy z powodztwa wzajemnego M. W.

przeciwko I. W.

o podwyzszenie alimentow

I. oddala powo6dztwo I. W.

II. zasadza od pozwanego z powodztwa wzajemnego I. W. na rzecz powddki z powddztwa wzajemnego M. W. alimenty
w kwotach po 400 zl (czterysta zlotych) miesiecznie - platne poczawszy od dnia 18 czerwca 2015 roku do 20. dnia
kazdego miesigca - w miejsce alimentow zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Sosnowcu z dnia 19 marca 2003
roku — sygn. akt: IV RC 2236/02;

ITII. w pozostalej cze$ci oddala powddztwo wzajemne;

IV. zasadza od 1. W. na rzecz M. W. kwote 1.107 z} (tysiac sto siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego;

V. nadaje wyrokowi w pkt II rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Przewodniczacy:

UZASADNIENIE WYROKU

Sadu Rejonowego w Dgbrowie Tarnowskiej
z dn. 08 lutego 2016 r.

I. W. wystapil do Sadu w dn. 24 pazdziernika 2014 r. z pozwem przeciwko M. W., w ktérym ostatecznie domagatl sie
uchylenia obowigzku alimentacyjnego w kwocie 300 zlotych miesiecznie ustalonego wyrokiem Sadu Rejonowego w
S., sygn. akt IV RC 2236/02 — z dniem wniesienia pozwu.



Whnosil réwniez o zasadzenie od pozwanej kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu podal, ze wyrokiem Sadu Okregowego wK. z dn. 02.09.2002 r. w sprawie o sygn. akt XVIII RC 406/02
rozwigzane zostalo malzenistwo stron przez rozwod z winy obu stron. Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z
dn. 19.03.2003 r., sygn. akt IV RC 2236/02 zostaly ustalone §wiadczenia alimentacyjne na rzecz pozwanej M. W. w
wysokoSci 300 zl miesiecznie.

Powod podniosl, ze nastgpila zmiana stosunkéw oraz odpadla podstawa przyznania alimentéw, tj. pozostawanie
pozwanej w niedostatku, a dalsze wykonywanie obowiazku alimentacyjnego jest sprzeczne z zasadami wspolzycia
spolecznego.

Pozwana bowiem w chwili obecnej otrzymuje emeryture w kwocie 1.400 zl i zapewne nie splaca juz kredytu. Zatem
pozwana bez alimentow nie pozostanie w niedostatku. Dla powoda nie bez znaczenia jest takze okolicznosé uzyskania
przez pozwana $§rodkow ze sprzedazy ich wspoélnego mieszkania.

Powod wskazal, ze Sad Okregowy w K.w sprawie dotyczacej podzialu majatku wspolnego ustalit udzialy réwne
postanowieniem z dn. 26.09.2013 r., sygn. akt III Ca 423/13 i zasadzil od pozwanej na jego rzecz doplate w wysokosci
58.528,43 zI platna do dn. 31 maja 2014 r. wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia platnoéci. Powod do
dnia dzisiejszego nie otrzymal zasadzonej kwoty, chociaz pozwana byla w jej posiadaniu, gdyz sprzedala mieszkanie.
Zaznaczyt, ze w chwili obecnej zlozyl on wniosek egzekucyjny do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w S.

Majac na uwadze zaréwno jego sytuacje zyciowa jak i materialng dalsze pobieranie przez pozwang alimentéw jest wg
powoda sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego. Pozwana otrzymuje juz odpowiednia emeryture. Istnieje takze
znaczna wierzytelnosé, ktora nalezy sie powodowi od bylej zony, a ktéra uchyla sie od jej zaplacenia pomimo tego, ze
uzyskala te kwote i miala §wiadomo$¢ obowiazku splaty.

Biorac pod uwage Srodki uzyskane ze sprzedazy mieszkania pozwana zdaniem powoda — znajduje sie w lepszej sytuacji
majatkowej niz on.

Dalej powdd podaje, ze sam utrzymuje sie jedynie z renty, choruje, a alimenty stanowia dla niego znaczne obciazenie.
Podkreéla rowniez, ze M. W. takze zostala uznana w wyroku rozwodowym za winna, dlatego tez majac na wzgledzie
otrzymywanie przez nia emerytury i uchylanie sie pozwanej od zaplaty naleznych mu $rodkéw, dalsze utrzymanie
obowiagzku alimentacyjnego byloby niesluszne, a powolane wyzej okolicznoéci uzasadniaja spelnienie przestanki
nastapienia zmiany stosunkow.

Powod w piSmie uzupehiajacym z dn. 23 lutego 2015 r. wskazal rowniez, ze w dn. 16 lutego 2015 r. zmarla jego matka,
z ktora mieszkal. Okoliczno$é ta ma wplyw na pogorszenie sie jego sytuacji majatkowej, gdyz teraz samodzielnie
prowadzi gospodarstwo domowe i calo$¢ oplat spoczywa tylko na nim. Zatem oplacanie alimentow pozwanej jest przez
to wiekszym dla powoda obciazeniem.

Pozwana M. W. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powddztwa w caloéci i jednocze$nie wniosta pozew
wzajemny, w ktérym domagala sie podwyzszenia alimentéw na swoja rzecz do kwoty 500 zl miesiecznie. Wnosila
rowniez o przyznanie zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej jej z urzedu.

W uzasadnieniu podala, ze obecnie ma 63 lata. Jest na emeryturze oraz jest inwalida IT grupy od 1994 r. bez prawa do
pracy. Choruje na stwardnienie rozsiane, astme, nadci$nienie tetnicze, zaburzenia rytmu serca, gdyz ma uszkodzong
zastawke, ma polipy w woreczku zdlciowym oraz uszkodzong watrobe i nerki. Choroby te wymagaja kosztownego
leczenia, zakupu lekéw, ktorych niejednokrotnie z uwagi na brak srodkow pienieznych nie jest w stanie wykupic.
Choroby te nie sa uleczalne i nie wszystkie leki oraz badania sa refundowane. Natomiast stan jej zdrowia ciagle sie
pogarsza z uwagi na liczne schorzenia. Pogarsza sie rowniez jej stan psychiczny i miewa luki w pamieci.



Jej sytuacja materialna jest bardzo ciezka. Po dokonaniu optlat i zakupie najpotrzebniejszych lekow praktycznie nie
posiada zadnych $§rodkéw na utrzymanie.

Pozwana (powodka z powodztwa wzajemnego) zarzucila, ze nie jest prawda, iz otrzymuje 1.400 zt emerytury.
Otrzymuje bowiem 1.156,32 zl, z czego kwote 343,77 zl komornik co miesiac Scigga dla bylego meza. Stad tez sytuacja
materialna I. W.sie poprawila. Ponadto otrzymal on splate w wysokoéci 15.000 zt.

M. W. podniosla, ze nie posiada zadnych ruchomosci, ani oszczedno$ci. Prowadzi gospodarstwo domowe sama i
mieszka w mieszkaniu corki, na ktérego zakup przekazala jej przelewem 90.000 zL. W zamian cérka wyremontowala
mieszkanie, urzadzila i zalatwila wszystkie formalnoSci zwigzane z jego zakupem.

Coérka znalazla dla niej to mieszkanie, aby matka mogta by¢ blizej niej i sie nig w razie potrzeby opiekowaé. M. W.
wyjasnila tez, ze nie moze z nikim zamieszkiwac, gdyz jej stan zdrowia, j. silne napady kaszlu, bezsennos$¢, chrapanie
powoduja, ze mieszkanie z nig byloby zbyt ucigzliwe dla innych oséb.

Wyjasnila tez, Ze mieszkanie w S. w chwili jego sprzedazy bylo 30 lat nieremontowane i przed jego sprzedaza dokonala
w nim nastepujacych remontéw: wymienila stolarke okienna i drzwiowa, polozyla panele, wymienila przewody
elektryczne, polozyla gladzie oraz wyremontowala lazienke. Remont kosztowal ja ok. 15.000 zt i wziela na niego
pozyczke. Mieszkanie to sprzedala zatem za kwote 138.000 zl, z czego 10 % zaplacila posrednikowi zgodnie z umowa
i pozostalo jej 124.200 zl, a po odliczeniu remontu, na ktory sie zapozyczyla pozostalo jej ok. 109.200 zl. Z tej kwoty
darowata kwote 90.000 z} corce na zakup mieszkania, 15.000 zl przekazala przelewem I. W. tytulem splaty, nastepnie
splacila debet w wysokosci 1.500 zl oraz splacila do konica pozyczke, wykupila leki i oplacita rachunki za media.

Podala, ze jej obecny dochdd stanowi emerytura w kwocie 812,55 zl i 300 zt alimentéw, tacznie 1.112,55 z} Natomiast
jej wydatki ksztaltuja sie nastepujaco: czynsz w kwocie 398,30 zl, energia elektryczna wynosi ja 55,17 zl, rachunki za
gaz wynosza 74,88 zl, za telefon rachunki wynosza 40 zl, zakup $§rodkéw czystosci to koszt 150 zl, leki to wydatek w
kwocie 400 — 450 zl.

Tak wiec jej sytuacja obecnie jest bardzo ciezka i pogorszyla sie od momentu, odkad musi splaca¢ powoda przez zajecie
komornicze. Wskazala tez, ze I. W. oprocz tego, ze pobiera rente, to jeszcze dodatkowo pracuje.

W odpowiedzi na pozew wzajemny pozwany I. W. domagat sie oddalenia powodztwa wzajemnego w calo$ci.

W uzasadnieniu podal, ze jego obecny doch6d stanowi emerytura i renta w lacznej kwocie 2.507,75 zl i jest to kwota,
ktora z ledwosScia pozwala mu na zaspokojenie swoich potrzeb zyciowych i utrzymanie. Jego wydatki miesieczne
ksztaltuja sie nastepujgco: oplata za mieszkanie 614 z1, za energie elektryczng ok. 77 z}, wyzywienie 500 — 700 zl, Srodki
czysto$ci 200 zl, leki 400 zl, opieka lekarska 100- 150 zl oraz alimenty 300 zl. Eacznie calkowita kwota jego wydatkow
przekracza kwote 2.500 zl. Podal tez, ze podobnie jak pozwana jest osoba schorowana i przez komisje lekarska ZUS
zostal zakwalifikowany do trzeciej grupy inwalidow z ogélnego stanu zdrowia, stale pozostaje pod opieka lekarska i
ze wzgledu na swoje schorzenia przyjmuje leki. Natomiast twierdzenia M. W. dotyczace podjecia przez niego pracy
zarobkowej, z ktorej czerpie dodatkowy dochod, sa calkowicie falszywe.

Ponadto wskazal, Zze pomimo, iz M. W. nie jest w stanie sama utrzyma¢ sie, dokonala jednak znacznej darowizny w
kwocie 90.000 7l oraz, przy czym przypuszczac nalezy, ze jej dzialanie mialo na celu uniemozliwienie wyegzekwowania
naleznej mu kwoty.

Wobec powyzszego nie jest w stanie dalej ponosi¢ zobowigzania alimentacyjnego w kwocie 300 zl na rzecz bylej zony
i podtrzymuje zadanie zawarte we wniesionym przez niego pozwie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Wyrokiem z dn. 19 marca 2003 r. — sygn. akt IV RC 2236/02 Sad Rejonowy wS.zasadzil od I. W. na rzecz M. W.
alimenty w kwocie 300 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 7 grudnia 2002 r. platne z gory do 20. dnia kazdego miesiaca
z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat.

Wyrokiem z dn. 22 sierpnia 2003 r. Sad Okregowy w K. oddalil apelacje wniesiona przez I. W. od w/w wyroku Sadu
Rejonowego w S..

Rozwdd pomiedzy stronami zostal orzeczony wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dn. 2 wrze$nia 2002 r. — z winy obu
stron.

W 2003 r. sytuacja stron przedstawiala sie nastepujaco:

I. W. byt cze$ciowo niezdolny do pracy. Laczny jego dochdd wynosil ok. 1572,50 zt miesiecznie, w tym kwote 1012,50
z} netto otrzymywal tytulem Swiadczenia rentowego oraz kwote 560 zl tytutem wynagrodzenia za §wiadczong prace w
Spoldzielni (...). Mieszkal razem z matka, ktéra otrzymywala rente rodzinng w kwocie 900 zt miesiecznie oraz leczyl
sie z powodu zaburzen depresyjnych i na zapalenie oskrzeli. Koszty jego leczenia wynosily 150 zt miesiecznie, ponosit
tez oplate za mieszkanie w kwocie 200 zl miesiecznie, natomiast oplaty za media regulowala jego matka. Byl obcigzony
alimentami w kwotach po 350 zl miesiecznie na corkeE. W. (1) ktéra miata woéwczas 18 lat.

M. W. byla osoba calkowicie niezdolna do pracy i uzyskiwala doch6d w wysokoéci 588,54 zl miesiecznie tytulem
Swiadczenia rentowego wraz z zasilkiem rodzinnym na rzecz corki E. W. (1). Mieszkala wraz z corka w mieszkaniu w
S.. M. W. chorowala na stwardnienie rozsiane, ktérego miesieczny koszt leczenia wynosil 300 zl. Poza tym ponosila
koszty utrzymania mieszkania w wysoko$ci okolo 505 zl miesiecznie.

Dowdd:

- zalegajace w aktach Sadu Rejonowego w S.o sygn. IV RC 2236/02: wyrok tamt. Sadu z dn. 19.03.2003 r. wraz z
uzasadnieniem (k. 34, 38-41) oraz wyrok Sadu Okregowego w K. z dn. 22.08.2003 r. sygn. akt. XVIII RCa 170/03
wraz z uzasadnieniem (83-85v)

Postanowieniem z dn. 07 listopada 2012 r. sygn. akt IT Ns 2668/11 Sad Rejonowy w S. dokonat podzialu majatku
wspoOlnego M. W. i I. W. w ten sposoéb, ze ustalil udziat M. W. w majatku wspolnym w wysokoséci 7/10, a udziat 1.
W. w wysokoSci 3/10, a nastepnie przyznal na wylaczna wlasno$¢ M. W. m. in. spoldzielcze lokatorskie prawo do
lokalu mieszkalnego (...) polozonego w S. przy ul. (...)znajdujace sie w zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej ,,(...) w S.
wraz z wkladem mieszkaniowym o wartoSci 122.926,87 zl, zasadzajac od M. W. na rzecz I. W.doplate w wysokoSci
31.929 zl platng w dwoéch ratach — pierwsza w kwocie 5.000 zl platna w terminie dwunastu miesiecy od daty
uprawomocnienia sie postanowienia, druga rata w kwocie 26.929 z} platna w terminie trzydziestu szeSciu miesiecy
od daty uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia w terminie platnosci
ktorejkolwiek z rat.

Postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2013 r., sygn. akt ITI Ca 423/13 Sad Okregowy w K.w skutek apelacji wniesionej
od w/w postanowienia przez obydwie strony zmienil zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze oddalil wniosek M.
W. o ustalenie nieré6wnych udzialow w majatku wspoélnym oraz zasadzit od M. W. na rzecz I. W. doplate w wysokoSci
58.528,43 z} platng w terminie do 31 maja 2014 r. wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnoéci.

Dowod:
- kopia postanowienia Sadu Rejonowego w S.z dn. 07.11.2012 r., sygn. akt IT Ns 2668/11 — k. 5-6, 14-15

- kopia postanowienia Sadu Okregowego w K. z dn. 26.09.2013 r., sygn. akt. III Ca 423/13 z klauzulg wykonalno$ci
—k.6v—17,15v-16



M. W. wdn. 16 lipca 2014 r. sprzedala mieszkanie, ktore zostalo jej przyznane na podstawie ww. postanowienia z dn.
07 listopada 2012 r., za laczna cene 137.000 zl.

W dn. 21 lipca 2014 r. z tych pieniedzy darowala corce E. Z. kwote 90.000 zl na zakup spodldzielczego wlasnoSciowego
mieszkania w N., na dowod czego spisano umowe w zwyklej formie pisemne;j.

W dn. 22 lipca 2014 r. pozwana przelala ww. kwote na rachunek E. i P. Z..

W dn. 23 lipca 2014 r. E. Z. kupila od D. P. spo6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego w N., ul. (...) o

pow. uzytkowej 32,63 m?

za cene 90.000 zl.

Dowod:

- zeznania pozwanej M. W. — k. 115 — 115 v

- zeznania powoda I. W.— k. 114v — 115

- kopia aktu notarialnego umowy sprzedazy z dn. 16.07.2014 r., Rep. A numer (...) — k. 38
- kopia umowy darowizny z dn. 21.07.2014 r. — k. 38

- potwierdzenie przelewu z dn. 22.07.2014 1. — k. 38

- kopia aktu notarialnego umowy sprzedazy z dn. 23.07.2014 r., Rep. A numer (...) — k. 38

Warto$¢ rynkowa mieszkan w 2013 r. w S. ksztaltowala sie na poziomie 1.855 z}/m” obliczona w celu przetargu na
ustanowienie spoéldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego z mozliwo$cia przeksztalcenia w odrebna
wlasno$c¢.

Dowdd:
- kopia ogloszenia SM (...)— k. 38

Z uzyskanej ceny za mieszkanie M. W. zaplacila po$rednikowi 13.700 zl, pokryla koszty remontu sprzedanego
mieszkania w kwocie okolo 15.000 zt oraz splacila limit zadtuzenia w kwocie 1.500 zt w (...) Banku (...), a po zamknieciu
rachunku pozostala jej kwota do wyplaty 367,51 zL

Dowod:

- zeznania pozwanej M. W. — k. 115 — 115 v

- kopia aneksu do umowy o limit zadluzenia z dn. 18.03.2014 r. — k. 38

- zamkniecie rachunku oraz zamkniecie limitu zadluzenia w koncie z dn. 01.12.2014 r. — k. 38

Ponadto M. W. przelala bylemu mezowi tytulem doplaty kwote 10.000 zt — w dn. 22 lipca 2014 r. i 5.000 z — w dn.
25 sierpnia 2014 r.

Dowdd:
- potwierdzenia przelewu z dn. 22.07.2014 r. i z dn. 25.08.2014 r.— k. 38
- zeznania powoda I. W.— k. 114v — 115

- zeznania pozwanej M. W. — k. 115 — 115 v



Pozwana M. W. obecnie mieszka w N, ul. (...) i jest tam zameldowana na stale od 28 lipca 2014 .

Dowdd:

- zeznania pozwanej M. W. — k. 115 — 115 v

- zeznania powoda I. W. — k. 114v — 115

- potwierdzenie zameldowania na pobyt staly M. W. — k. 38

M. W. jest calkowicie niezdolna do pracy na stale od 1998 r. W 1994 r. zostala zaliczona do II grupy inwalidow.
Dowdd:

- kopia wypisu orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dn. 22.05.1998 r. — k. 38

- wypis z treSci orzeczenia z dn. 22.03.1994 r. — k. 38

Utrzymuje sie z emerytury przyznanej od dn. 04.09.2011 r. Wysoko$é¢ emerytury od dn. 01.01.2015 do dn. 28.02.2015
r. wynosila 1.339,08 zl brutto, z czego po potraceniu zaliczki na podatek, kwoty skladki na ubezpieczenie zdrowotne
oraz kwoty w zwiagzku z zajeciem komorniczym w wysokoSci 343,77 zl pozostawala jej kwota do wyplaty 792,79 zl.
Natomiast od dn. 01 marca 2015 r. jej emerytura wynosi 1.375,08 zl brutto, z ktérej po dokonaniu ww. potracen
pozostaje jej kwota do wyplaty w wysokoSci 812,55 zl miesiecznie.

Poza tym otrzymuje 300 zl miesiecznie tytulem alimentéw od I. W..

Jej dochéd za 2014 rok wynidst 16.026,78 zt.

Dowod:

- zeznania pozwanej M. W. — k. 115 — 115 v

- decyzja ZUS Oddzial w T. o waloryzacji emerytury z dn. 01.03.2015 r. — k. 38

- PIT 40 A — roczne obliczanie podatku przez organ rentowy za rok podatkowy 2014 — k. 38
- dwa zaswiadczenia ZUS Oddzial w T. z dn. 17.06.2015 r. — k. 38

- przekaz pocztowy z dn. 06.06.2015 . — k. 38

M. W. na dzief 17.06.2015 1. na terenie Gminy Z. nie figurowala w rejestrze podatku rolnego, a takze w rejestrze
podatku od nieruchomo$ci oraz podatku lesnego.

Dowdd:
- zagwiadczenie UM w Z. z dn. 17.06.2015 r. — k. 38

Pozwana ponosi oplate za mieszkanie do spoldzielni w wysokosci ok. 400 zl miesiecznie, w tym koszty centralnego
ogrzewania, koszty eksploatacji, koszty funduszu remontowego, koszt wody i kanalizacja oraz koszt wywozu
nieczystoSci. Poza tym oplaca rachunki za gaz w wysokos$ci ok. 77 zt na dwa miesiace oraz za telefon komérkowy w
wysokosci 40 zl miesiecznie. Za energie elekiryczna placita w 2015 r. — za lipiec 329,19 z} oraz od sierpnia do listopada
po 55,17 z} miesiecznie.

Dodatkowo w dn. 27 lutego 2015 r. dokonala zaplaty za gaz w kwocie 207.87 zl.



Dowdd:
- zeznania pozwanej M. W. — k. 115 — 115 v
- dowody zaplaty, rachunki i prognozy — k. 38

M. W. choruje na stwardnienie rozsiane od 1996 r. i zostala uznana orzeczeniem lekarza orzecznika z dn. 22.05.1998 r.
za calkowicie i trwale niezdolng do pracy oraz zaliczona zostala do drugiej grupy inwalidéw z ogdlnego stanu zdrowia.

Dowod:
- zeznania pozwanej M. W. — k. 115 — 115 v

- kopia wypisu z tresci orzeczenia lekarskiego orzecznika ZUS oraz kopia wypisu z tresci orzeczenia z dn. 22.03.1994
r. Komisji Lekarskiej do Sprawa Inwalidztwa i Zatrudnieni - nr akt (...) dn. 22.05.1998 r. — k. 38

Poza stwardnieniem rozsianym M. W. choruje na astme zwigzang z alergia, dychawice oskrzelowa, chorobe tkanek
miekkich, zwyrodnienia wielostawowe oraz ma uszkodzony bark. Ma tez problemy ze wzrokiem.

Dowdd:

- kopia dokumentacji medycznej M. W. — k. 38

- kopia wynikéw testow skornych P. A. — k. 89

- karta informacyjna leczenia sanatoryjnego — k. 87

Cena lekéw dla M. W. wynosi miesiecznie co najmniej 400 zk. Co trzy miesiace pozwana jezdzi do L., do profesora -
specjalisty w dziedzinie stwardnienia rozsianego placac za wizyte 120 zl.

We wrze$niu ubieglego roku byla tez w sanatorium w B. i zaplacila za pobyt ok. 275 zl.

Ponadto ze wzgledu na alergie jest zmuszona do uzywania specjalnych srodkéw antyalergicznych. Powinna tez
pozostawacé na specjalnej diecie, jednak jej na to nie staé. Nie sta jej na nowe okulary, a inhalator musi wypozyczac.

Dowéd:

- zeznania pozwanej M. W. — k. 115 — 115 v

- faktura Vat nr (...)z dn. 10.09.2015 r. — k. 86v

- karta informacyjna leczenia sanatoryjnego — k. 87
- zalecenia (...). — k. 86

Nikt jej nie wspiera finansowo. Wspiera ja cérka — E. Z., ktéra odwiedza j3 codziennie i pomaga w czynnoSciach
domowych. Ma jeszcze syna, ktéry mieszka z S. z Zong i dwojgiem dzieci.

Dowdd:
- zeznania pozwanej M. W. — k. 115 — 115 v
I. W. obecnie mieszka sam. Jego matka T. W.zmarla w 16 lutego 2015 1.

Dowdd:



- zeznania powoda I. W.— k. 114v — 115
- odpis skrocony aktu zgonu T. W. — k. 24

I. W.w okresie od dn. 01 marca 2013 r. do dn. 28 lutego 2014 r. pobieral §wiadczenie rentowe w kwocie 1.743,68 z}
netto, a nastepnie od dn. 01 marca 2014 r. do dn. 28 lutego 2015 r. pobieral §wiadczenie rentowe w kwocie 1.771,58
z} netto.

Z tytulu pobieranej renty jego roczny przychdd netto za rok 2014 r. wyniost 21.203,16 zl.

Od dn. 01 marca 2015 r. pobiera miesiecznie: emeryture w wysokosci 821,07 zl brutto oraz rente w wysoko$ci 1.798,58
zl brutto, a po odliczeniu podatku dochodowego i skladki na ubezpieczenie zdrowotne pobiera lacznie 2.507,75 zi
netto.

Dowod:

- zeznania powoda I. W. — k. 114v — 115

- PIT 11 A — informacja o dochodach uzyskanych od organu rentowego na nazwisko I. W.za rok 2014 — k. 61 — 61v

- dwie decyzje ZUS Oddziat w S. z dn. 01.03.2013 r. i z dn. 01.03.2014 r.- k. 89

- kopia decyzji ZUS Oddzial w S. z dn. 01.03.2015 1. — k. 72

- przekazy pocztowe z dn. 01.10.2014 r. iz dn. 01.09.2015 1. — k. 62

I. W. jest najemcg mieszkania w S. i tytulem czynszu za mieszkanie ponosi oplate w wysoko$ci ok. 610 zl miesiecznie.

Jego oplaty za media ksztaltuja sie nastepujaco: za energie elektryczna placi ok. 75 zt miesiecznie, za Internet i
telewizje kablowa placi 89,99 zl miesiecznie, za gaz placi ok. 150 zl co dwa miesiace, za telefon komoérkowy placi 36
z} miesiecznie.

Oplaca rowniez skladki na ubezpieczenie w kwocie 79,71 zt kwartalnie.
Natomiast na jedzenie wydaje ok. 500 — 600 z} miesiecznie.

Poza alimentami, ktore placi w wysokoéci 300 zl miesiecznie na bylg zone, nie ma zadnych innych obciazen z tytulu
obowiazku utrzymania osob.

Nie posiada samochodu ani zadnych oszczednosci, a takze nie ma dlugow.

Dowod:

- zeznania powoda I. W.— k. 114v — 115

- kopia kartoteki finansowej I. W. za okres od 01.01.2015 — 30.09.2015 dla rozrachunku - k. 60 — 60v
- zestawienie transakeji z rachunku I. W.— przelew z dn. 01.10.2015 r. — k. 68

- kopia rachunkéw za energie elektryczng od pazdziernika 2015 r. do lutego 2016 r.— k. 71

- kopia rachunku za (...) za miesiac sierpien 2015 r. —k. 74

- kopia rachunku za telefon za pazdziernik 2015 r. — k. 74

- kopia dowodéw oplacenia skladek PZU Oddzial S.— k. 73



Powod w zwiagzku ze stuzbg wojskowa ma od dn. 08.04.1991 r. orzeczone inwalidztwo grupy trzecie;j.
Dowdd:

- kopia odpisu wypisu z tresci orzeczenia dn. 08.04.1991 r. Obwodowej Komisji Lekarskiej do Spraw Inwalidztwa i
Zatrudnienia, Nr akt (...)- k. 62-62v

I. W. chorowal w wojsku na gruzlice ptuc i w zwiazku z tym przyjmuje nadal leki zapobiegawcze, ktorych koszt wynosi
ok. 20 zl miesiecznie. Oprocz tego leczyl sie neurologicznie z powodu dolegliwo$ci bolowych kregostupa i w razie
potrzeby bierze leki przeciwbo6lowe takie jak ibuprofen.

W latach 2003 — 2004 leczyl sie rowniez psychiatrycznie z powodu zaburzen depresyjnych.
Dowdd:

- zeznania powoda I. W.— k. 114v — 115

- kopia dokumentacji medyczna I. W.— k. 66 — 67, 69 — 70

Na wniosek I. W.Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w S.— D. B. pismem z dn. 22.09.2014 r. dokonal zajecia
wierzytelno$ci z rachunku bankowego (...) Banku (...) nalezacego do M. W. oraz §wiadczen emerytalno — rentowych
M. W. celem egzekucji naleznoSci gtownej w kwocie 45.213,20 zl wraz z odsetkami i kosztami.

W zwigzku z dokonanymi zajeciami Komornik Sadowy potraca M. W. z emerytury miesiecznie kwote 343,77 zl, z czego
przekazuje I. W. kwote 312 zl miesiecznie.

Dowdd:

- zeznania powoda I. W. — k. 114v — 115

- zeznania pozwanej M. W. — k. 115 — 115 v

- kopia zajecia wierzytelnoSci z rachunku bankowego z dn. 22.09.2014 r. — k. 63
- kopia zajecia §wiadczen rentowo — emerytalnych z dn. 22.09.2014 r. — k. 64

- wydruk komputerowy z informacja o zajeciu komorniczym — k. 38

Strony postepowania nie utrzymuja ze soba kontaktu.

M. W. wyslala sms-a I. W. z propozycja ugodowego zakonczenia postepowania. Zaproponowala, ze zrezygnuje z
alimentéw w zamian za to, ze on zrezygnuje z pozostalej kwoty tytulem doplaty.

Dowod:

- zeznania powoda I. W. — k. 114v — 115

- zeznania pozwanej M. W. — k. 115 — 115 v

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowod6ow z dokumentéw i zeznan stron.

Wszystkie dowody z dokumentéw byly w pelni wiarygodne, gdyz nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci podwazajace ich
autentyczno$¢ badz prawdziwos$¢ zawartych w nich tresci.



Zeznania powoda (pozwanego z powodztwa wzajemnego) I. W.uznal Sad za wiarygodne, za wyjatkiem tego, ze wydaje
on na leki okolo 300 zl miesiecznie, skoro przyjmuje tylko doraznie leki przeciwbolowe bez recepty, ktorych cena nie
jest wysoka.

Relacje pozwanej (powddki z powodztwa wzajemnego) M. W. Sad takze uznal generalnie za wiarygodne, z tym, ze
tam, gdzie pozwana podawala kwoty oplat za media rozbiezne z tre$cia dokumentéw Sad oparl sie na dokumentach
jako dowodach obiektywnych.

Sad réwniez nie dal wiary pozwanej, ze darujac corce pieniadze nie miala §wiadomosci dzialania z pokrzywdzeniem
bylego meza, z tym, ze ta okoliczno$¢ nie miala istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 60 § 1 kro stanowi, ze matzonek rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za wylacznie winnego rozkltadu
pozycia i ktoéry znajduje sie w niedostatku, moze zgda¢ od drugiego malzonka rozwiedzionego dostarczania
Srodkéw utrzymania w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz mozliwo$ciom
zarobkowym i majatkowym zobowigzanego. Zgodnie z § 3 powolanego artykulu obowigzek dostarczania $rodkéw
utrzymania malzonkowi rozwiedzionemu wygasa w razie zawarcia przez tego malzonka nowego matzenstwa. Jednakze
gdy zobowiagzanym jest malzonek rozwiedziony, ktory nie zostal uznany za winnego rozkladu pozycia, obowiazek ten
wygasa takze z uplywem pieciu lat od orzeczenia rozwodu, chyba ze ze wzgledu na wyjatkowe okolicznoéci sad, na
zadanie uprawnionego, przedluzy wymieniony termin piecioletni.

Rozwdd pomiedzy stronami zostal orzeczony wyrokiem Sadu Okregowego w K.z dn. 2 wrzes$nia 2002 r. — z winy obu
stron, a zatem obowiazek alimentacyjny nie wygasl po pieciu latach od rozwigzania malzenhstwa.

Nie mozna réwniez stwierdzi¢, aby M. W. przestala pozostawaé¢ w niedostatku, co powodowaloby wygasniecie
obowiazku alimentacyjnego.

Jak bowiem stusznie zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z dn. 19 maja 1975 r. — III CRN 55/75 (OSNC 1976/6/133),
niedostatek w rozumieniu art. 60 § 1 k.r.o. nie wiaze sie z zupelnym niezaspokojeniem usprawiedliwionych potrzeb.
Stan niedostatku zachodzi juz wtedy, gdy uprawniony nie ma mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwalajacych
na pelne zaspokojenie jego usprawiedliwionych potrzeb, a jezeli uprawniony jest chory, to do potrzeb tych naleza i
lekarstwa.

Zaréwno zadanie powoda uchylenia obowiazku alimentacyjnego, jak i zawarte w powddztwie wzajemnym zadanie
podwyzszenia alimentéw znajduja oparcie w treSci art. 138 kro, ktoéry stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw mozna
zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Przestanka konieczna do podwyzszenia alimentow jest zmiana stosunkéw od chwili poprzedniego ustalenia wysokosci
alimentéw, przy czym musi to by¢ zmiana istotna oraz winna polega¢ na zwiekszeniu usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego lub zwiekszeniu majatkowych i zarobkowych mozliwosci zobowigzanego.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze mozliwosci I. W. w zakresie placenia alimentéw nalezy ocenic
jako lepsze niz w czasie poprzedniego zasadzenia alimentow.

Obecnie otrzymuje on bowiem rente i emeryture w wysokoSci okolo 2.500 zt netto (nie liczac kwoty 312 zl
przekazywanej mu przez komornika w ramach egzekucji przeciwko M. W.). W poréwnaniu do sytuacji z chwili
zasgdzenia alimentéw, tj. do roku 2003 r., w ktérym uzyskiwal on doch6d w kwocie 1.572,50 zl, widoczne jest zatem
wyrazne polepszenie jego sytuacji materialnej. Poza tym ustal rowniez obowigzek alimentacyjny powoda wzgledem
corki w kwocie 300 zl miesiecznie, ktory istnial w dacie zasadzenia alimentéw dla M. W.. Obecnie nie ma on zadnych
0s6b na utrzymaniu.



Przeprowadzone postepowanie wykazalo za$, ze M. W. nadal pozostaje w niedostatku. Jest przewlekle, nieuleczalnie
chora i przez to trwale i calkowicie niezdolna do pracy. Jej stan zdrowia wymaga stalego, kosztownego leczenia, a
dochody, ktbre osigga nie pozwalaja na wykupienie nawet niezbednych lekéw. Wysoko$¢ jej renty nieco wzrosta w
poréwnaniu z 2003 1., ale jest tak niska, ze nie wystarcza na zaspokojenie podstawowych potrzeb, gdyz po potraceniu
komorniczym jej doch6d wynosi 812,55 zt miesiecznie. Biorac pod uwage takze znaczny uplyw czasu od zasadzenia
ostatnich alimentow, ktére nie byly podwyzszane od prawie 13 lat, Sad uznal czeSciowo za zasadne powddztwo
wzajemne, podwyzszajac alimenty o 100 zI miesiecznie.

Odnoszac sie do zarzutu 1. W.sprzedazy przez pozwana mieszkania w S., a nastepnie dokonania darowizny kwoty
90.000 7zt z uzyskanej ceny na rzecz corki stron i zakupu przez nig mieszkania za pieniadze pochodzace z tej darowizny,
w ktorym to mieszkaniu obecnie mieszka M. W., Sad uznal, ze sprzedaz mieszkania i dokonanie darowizny nie maja
wplywu na ocene sytuacji materialnej M. W., bowiem pozwana, aby splaci¢ powoda tak czy inaczej musiala sprzedac
mieszkanie w S., gdyz nie miala pieniedzy na splate, a w jej sytuacji jest bardzo malo prawdopodobne, aby miala
zdolno$¢ kredytowa, co pozwoliloby jej na splacenie bylego meza z kredytu. Pieniadze ze sprzedazy mieszkania nie
mogly jednak zosta¢ przeznaczone na biezace wydatki, gdyz wowczas pozwana nie mialaby zaspokojonych potrzeb
mieszkaniowych. Powo6dka za$ wykazala, ze wydala cato$c pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy mieszkania, a wiec jej
biezaca sytuacja materialna nie ulegla poprawie.

Faktem jest, ze dzialanie pozwanej, tj. przeprowadzenie sprzedazy jednego mieszkania, darowanie wiekszoS$ci
pieniedzy corce i zakupienie przez corke innego mieszkania, pozbawilo powoda mozliwo$ci uzyskania od pozwanej
caloéci naleznej mu doplaty, ale kodeks cywilny przewiduje $rodki umozliwiajace pokrzywdzonemu wierzycielowi
dochodzenie swoich praw w takiej sytuacji.

Trzeba stwierdzi¢, ze sytuacja materialna pozwanej jest bardzo trudna przede wszystkim z uwagi na jej ciezka chorobe
i dlatego jako racjonalne trzeba oceni¢ przeniesienie sie pozwanej do N., co pozwala jej uzyskaé wsparcie ze strony
corki. Dlatego Sad uznal, ze w $wietle powyzszych rozwazan nie mozna uzna¢ postepowania pozwanej za sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego, co uzasadnialoby uchylenie obowigzku alimentacyjnego.

Z tych wzgleddw Sad oddalit w pkt I wyroku powodztwo I. W., gdyz nie zaistnialy przestanki do wygasniecia obowigzku
alimentacyjnego.

Natomiast w pkt IT wyroku Sad podwyzszyt alimenty na rzecz M. W. od dnia zlozenia pozwu wzajemnego - o kwote
100 zl, tj. do kwoty po 400 zl miesiecznie — uwzgledniajac powodztwo wzajemne w polowie.

O kosztach postepowania Sad za$ orzekl na podstawie art. 98 kpc i 100 kpc.

Powodztwo o uchylenie alimentéw zostalo oddalone w calosci, dlatego wedlug tresci art. 98 kpe I. W. winien pokry¢
calo$¢ kosztéw pozwanej M. W., zgodnie z zasada, ze strona przegrywajaca zwraca koszty stronie przeciwnej. Na
koszty tej czeéci postepowania skladaja sie koszty zastepstwa procesowego w stawce minimalnej, tj. kwota 600 zt
(na podstawie § 6 pkt 3) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dn. 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu) -
powiekszona o podatek VAT (na podstawie § 2 pkt 3) tego rozporzadzenia). Natomiast ze wzgledu na uwzglednienie
powddztwa wzajemnego w polowie — zwrot kosztow zastepstwa procesowego nalezy sie powodce w polowie tej stawki,
tj. w kwocie 300 zl powiekszonej o podatek VAT, co daje lgcznie 1.107 zk.

Ponadto Sad nadat wyrokowi w pkt II rygor natychmiastowej wykonalnoéci na podstawie art. 333 § 1 pkt 1) kpc.

SSR Zbigniew Lis



