Sygn. akt ITT RNs 174/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2016 .

Sad Rejonowy w Dabrowie Tarnowskiej, IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:

Przewodniczqcy : SSR Zbigniew Lis

Protokolant: st. sekr. sqd. Beata Szlosek

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2016 r. w Dabrowie Tarnowskiej

na rozprawie

sprawy z wniosku M. T.i O. P.

o zezwolenie na zawarcie zwigzku malzenskiego

-postanawia-

I. oddali¢ wniosek;

II. koszty postepowania pomiedzy wnioskodawcami wzajemnie znie$c.

Przewodniczacy:

Sygn. akt ITT RNs 174/15
UZASADNIENIE POSTANOWIENIA
Sadu Rejonowego w Dgbrowie Tarnowskiej

z dn. 15 lutego 2016 r.

M.T.iO.P. wystgpili do tut. Sadu z wnioskiem, w ktérym ostatecznie domagali sie zezwolenia na zawarcie przez nich

malzenstwa.

W uzasadnieniu podali, ze wnioskodawca jest po dwoch nieudanych zwigzkach malzenskich. Jego rodzice nie zyja,

nie ma rodzenstwa ani dzieci. Zostal sam na $wiecie. Jego przyszla zona potrafi go zrozumieé, akceptuje jego wady i

zalety. Zycie bez niej nie mialoby dla niego sensu.

Whnioskodawczyni za$ napisala, ze z wnioskodaweca sie kochaja, chca sie pobraé i nie moga bez siebie zy¢.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Whnioskodawca M. T. urodzil sie w dn. (...) 1.

Byl dwukrotnie Zonaty.

Pierwszy raz zawarl zwigzek malzenski w dn. (...)r. zE. S.. Malzenstwo to zostalo rozwigzane przez rozwod wyrokiem

zdn. (..)r.



W dn. (...) r. wnioskodawca zawart zwigzek matzenski z G. P. (2) z domu P. urodzong (...) w R..
Dowdd:

- odpis skrocony aktu malzenstwa M. T.i E. S. - k. 4

- odpis skrocony aktu malzenstwa M. T.iG. P. (2)- k. 4

- zeznania wnioskodawcy M. T. — k. 15v-16

Whnioskodawczyni O. P. jest corka G. P. (2) i S. P.. Urodzila sie R. wdn. (...) r.

Dowdd:

- odpis skrocony aktu urodzenia O. P. — k. 20

O. P. byla wychowywana w R.przez dziadkdéw. W (...) r. ukonczyla Srednia szkole ogdlnoksztalcaca. Rodzice nie
zajmowali sie jej wychowaniem od jej urodzenia.

Dowod:

- za$wiadczenie szkoly z dn. 02.07.2007 r. z thumaczeniem przysieglym — k. 14
- za$wiadczenie (...) z dn. 29.06.2007 r. z thumaczeniem przysieglym — k. 14

- zeznania wnioskodawcy M. T. — k. 15v-16

- zeznania wnioskodawczyni O. P.— k. 16

Wyrokiem z dn. 30 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Tarnowie rozwiazal przez rozwod matzenstwo G. T. z domu P. z
M. T. bez orzekania o winie stron. Malzonkowie zgodnie wnosili o orzeczenie rozwodu. Pozew zlozyla w dn. (...) r. G.
T., ktéra napisala, ze mieszkaja z mezem w jednym domu w W., gdzie maja oddzielne pokoje.

Dowdd:
- akta SO w Tarnowie — I C 1158/14

Druga byla zona wnioskodawcy a matka wnioskodawczyni jest (...). Okolo lipca 2004 r. wnioskodawca wyjechat do A.
za$ jego druga zona wyjechata do A.w 2005 r. Ona ma obywatelstwo (...) i (...), ktore uzyskata po zawarciu malzenstwa
zM.T..

W marcu 2014 r. wnioskodawczyni byla w A.przez okolo dwa tygodnie na urodzinach siostry. Pod koniec marca lub
w kwietniu 2015 r. ponownie byta w A. u siostry.

M. T. (1) mieszka i pracuje w A. W P.ma dom w W.. Wnioskodawca pracuje jako (...). Ma wyksztalcenie (...) w zawodzie
(...). Zarabia okolo(...) funtéw miesiecznie. Nie ma dzieci. Nie planuje w bliskim czasie wrbci¢ na stale do P.

Dowod:
- zeznania wnioskodawcy M. T. — k. 15v-16

O. P. wynajmuje mieszkanie w T.. Ukonczyla w T. dwuletnia szkole (...). Studiuje zaocznie (...)na(...) roku na
Uniwersytecie (...). Jest panng i ma obywatelstwo (...) WP. mieszka od okolo (...) lat. Ma prawo pobytu wP. do
pazdziernika (...) r.



Dowdd:
- zeznania wnioskodawcy M. T. — k. 15v-16
- zeznania wnioskodawczyni O. P.— k. 16

Pismem z dn. 6 lipca 2015 r. Kierownik (...)w M. poinformowal M. T., ze odmawia przyjecia o§wiadczen o wstapieniu
w zwigzek malzenski pomiedzy M. T. a O. P., poniewaz wystepuje miedzy nimi stosunek powinowactwa w linii proste;j.

Dowod:
- pismo Kierownika (...) w M. z dn. 06.07.2015 . — k. 3
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw i zeznania wnioskodawcow.

Dokumenty byly w caloSci wiarygodne, bowiem nie ujawnily sie w toku postepowania zadne okoliczno$ci podwazajace
ich autentyczno$c badz prawdziwo$¢ zawartych w nich treéci.

Natomiast zeznania wnioskodawcow Sad ocenil jako wiarygodne tylko w czesci.

Nie dal im Sad wiary, ze sie spotykaja i utrzymuja bliskie kontakty, ze wnioskodawca finansuje edukacje
wnioskodawczyni i koszty jej utrzymania w P., jak rowniez, ze chca oni zawrze¢ malzenstwo, aby stworzy¢ wspoélnie
rodzine. W ocenie Sadu taka narracje wnioskodawcy ustalili na potrzeby niniejszego postepowania, gdyz przeczy
temu znaczna réznica wieku miedzy nimi, réznice spoleczne, odlegle miejsca zamieszkania, przebieg poprzedniego
malzenstwa wnioskodawcy oraz brak wiarygodnych deklaracji co do miejsca wspolnego zamieszkania po Slubie, skoro
wnioskodawca zamierza mieszka¢ w Anglii, a wnioskodawczyni w P..

Nalezy takze zwr6ci¢é uwage na rozbieznoéci w ich zeznaniach, dotyczace czestotliwoéci i wysoko$ci wsparcia
finansowego wnioskodawczyni ze strony wnioskodawcy. Wnioskodawca nie potrafil podaé, ile zaplacil za czesne
na uczelni wnioskodawczyni, choé¢ musialby to by¢ dla niego istotny wydatek. Zeznal, ze ostatnio przyslal
wnioskodawczyni(...)funtéw w dn. 12 grudnia, a wezeéniej nie pamieta kiedy. Natomiast wnioskodawczyni zeznala,
ze wnioskodawca przysyla jej co miesiac od okoto dwoch lat po (...)zl miesiecznie.

Dalej wnioskodawca podal, ze od 2009 r. nie utrzymuje kontaktéow z matka wnioskodawczyni, za§ wnioskodawczyni
zeznala, ze do P.zaprosila ja matka i M. T. okolo (...)lata temu.

Te rozbieznosci, jak rowniez sprzeczno$c istotnej czesci zeznan z zasadami dos§wiadczenia zyciowego powoduja, iz Sad
dal im wiare gléwnie w kwestiach popartych trescia dokumentow.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 14 § 1 kodeksu rodzinnego i opiekunczego stanowi, ze nie moga zawrze¢ ze soba malzenistwa krewni w
linii prostej, rodzenstwo ani powinowaci w linii prostej. Jednakze z waznych powoddw sad moze zezwoli¢ na zawarcie
malzenstwa miedzy powinowatymi.

W myél art. 61% § 1 kro z malzenistwa wynika powinowactwo miedzy malzonkiem a krewnymi drugiego malzonka.
Trwa ono mimo ustania malzenstwa.

Tak wiec wnioskodawcy pozostaja w stosunku powinowactwa w linii prostej, gdyz wnioskodawczyni jest corka bylej
zony wnioskodawcy.



Ustawodaweca nie precyzuje, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem waznych powodéw uzasadniajacych zezwolenie sadu
na zawarcie malzenstwa miedzy powinowatymi. W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, Ze na przyklad zbyt duza
roznica wieku pomiedzy powinowatymi moze uzasadnia¢ odmowe zezwolenia na zawarcie malzenstwa.

Nalezy uznaé, ze waznymi powodami do zezwolenia na zawarcie malzenstwa pomiedzy powinowatymi sg
takie okolicznoéci konkretnej sprawy, ktére uzasadniaja prognoze, iz zawarte malzenstwo bedzie prawidlowo
funkcjonowalo i spelni swa role spolteczna.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie wnioskodawcy nie udowodnili, ze wystepuja wazne powody do zezwolenia
na zawarcie przez nich malzenistwa. Ujawnione okoliczno$ci prowadzg bowiem do wniosku, ze malzenistwo pomiedzy
wnioskodawcami mogloby mie¢ charakter pozorny, za$ prawdziwym celem wnioskodawcoéw moze by¢ uzyskanie przez
wnioskodawczynie prawa pobytu w P.i obywatelstwa (...). Wnioskodawczyni jest bowiem obywatelka F. (...) i ma prawo
pobytu w P. do (...) br.

Za tym, ze wnioskodawcy nie zamierzajg pozostawac w pozyciu malzenskim przemawiaja takie okolicznoéci, jak duza
r6znica wieku miedzy nimi ((...) lata), odmienny status spoleczny (wnioskodawca — (...), wnioskodawczyni — (...)), jak
rowniez fakt, iz wnioskodawca mieszka od lat w A. i tam ma prace, a wnioskodawczyni mieszka w P. i nie byli oni w
stanie przekonujgco wyjasénié, czy i gdzie planuja wspdlnie zamieszkac po Slubie.

Poza tym réwniez przebieg malzenstwa wnioskodawcy z matka wnioskodawczyni wzbudza watpliwos$ci co do tego,
czy tamto malzenstwo nie mialo pozornego charakteru, skoro zona wnioskodawcy byta (...)lat starszg od niego (...)
obywatelka (...) ktora po Slubie z wnioskodawca uzyskala (...)obywatelstwo i nie wiadomo, czy w ogéle pozostawali
oni we wspolnym pozyciu. Jak wynika z akt rozwodowych, wnioskodawca zgodnie z byla zona wnosili o rozwdd, a w
niedlugim czasie po orzeczeniu rozwodu wnioskodawca postanowil ozenic sie z corka bylej zony, ktéra ma prawo tylko
do czasowego pobytu w P.. Nalezy zauwazy¢, ze gdyby wnioskodawca zawarl zwigzek malzenski z wnioskodawczynia,
to réznica wieku pomiedzy jego drugg a trzecig zong wynioslaby (...) lat.

Zawarcie malzenstwa pomiedzy wnioskodawcami pozwoliloby za$§ wnioskodawczyni na ubieganie sie o zezwolenie na
pobyt czasowy, a nastepnie pobyt staly w P.(art. 158 ust. 1 pkt 11 art. 195 ust. 1 pkt 4 ustawy z dn. 12 grudnia 2013 r.
o cudzoziemcach), a w dalszej perspektywie daloby jej mozliwoé¢ uzyskania obywatelstwa (...) (art. 30 ust. 1 pkt 2 lit.
a ustawy z dn. 2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie (...)).

Z powyzszych wzgledow Sad uznal, ze w przedmiotowej sprawie nie zachodza wazne powody do zezwolenia na
zawarcie zwigzku malzenskiego i orzekl jak w pkt I postanowienia.

O kosztach postepowania Sad za$ orzekl na podstawie art. 520 § 1 kpc.

SSR Zbigniew Lis



